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ROCNIK 29 1/1981
STUDIE

O ASIMILACII FORIEM KONTAKTNEJ A TECHNICKEJ

KOMUNIKACIE

MILAN LESCAK

Narodopisny idstav SAV, Bratislava

Jednym z najddlezitejsich kritérii urcéu-
jucich Specifickosf predmetu badania
folkloristiky, ktoré zaujalo vedcov viet-
kych generacii a 8kol, je opozicia ustna
komunikacia — technické komunikaéné
formy. Najvyraznejsie sa prejavil tento
princip odliSenia vo vzfahu k pisomnej
kulture, zjednoduSenejsie k literature.
Rozvoj prostriedkov masovej komuni-
kacie, najma rozhlasu a televizie, akoby
priestor medzi kontaktnou a technickou
komunikéaciou e$te prehlbil. Nie je to
v8ak tak. Ak si premietneme tento vy-
vijajuci sa vztah do sucasnosti a analy-
zujeme vzfahy medzi kontaktnymi for-
mami komunikacie a masovokomuni-
kaénymi prostriedkami zisfujeme, zZe
folkloristika akoby cez bocné wvratka
vlastnej ortodoxnosti vpustila pochyb-
nosti o ustnej ¢istote folkloru a prezie-
ravo roz§irila pole o novsie aspekty, kto-
ré si vynucuje miesto a fungovanie fol-
kléru v roznych vzfahoch k inym for-
mam kultury. Vynara sa otazka, ako
folklér spolupbsobi na ovplyviiovanie
kultirneho vedomia v jeho integrova-
nych polohéach.

Preto sa uZ davnejSie do oblasti fol-
kloristiky wvotrela tzv. polofolklorna
tvorba (napr. jarmocna piesen, knizky
' ludového éitania, pisana wvinSovnicka
tvorba, versované a vystrihovaneé listy a
mnoho dalSich prejavov), ktord zostala

niekde na polceste k literatire, alebo
len pisomna forma tieto prejavy
ozvlastnila a posunula akoby na okraj
folkoristického zaujmu.

Ak sa vSak postavi problém vztahu
folkléoru a literatury do zorného uhla
kulturolégie zisfujeme, Ze sa veci javia
v inom svetle, Ak totiZz zaéneme ana-
lyzovat celd oblasf pisaného slova po-
kryvajucu sféry medzi folklorom a lite-
ratirou z hladiska vyznamovych a vy-
razovych kriterii literatury zistime, ZzZe
sa vydeli casf, ktora jednoznaé¢ne inkli-
nuje k folklornym formam, ina cast ta-
kejto literarnej tvorby tvori samostatnu
oblast — insitnej, amatérskej, popular-
nej literatary, ¢i dalsich skupin a pod-
skupin, ktoré by si mala vsimat najma
sociolégia literatury.

Nikto z folkloristov nepopieral, ze
vzdjomné vzfahy medzi folklérom a li-
teraturou existovali, no nikto nepovedal
do akej miery a ako sa prepletaju ich
formy komunikacie. Vzajomny vziah
sa vzdy skumal v procese dvoch para-
lelnych autonomnych prudov. Sme o-
chotni uz davno pripustif, Ze tradovanie
betlehemskej hry v pisomnom zazname
je vlastne cez tri generacie folklérnou
invariantnou formou. Ze domaéce zoSity
textov, ¢i incipitov folklérnych piesni
fungovali ako pomodcka pri udrziavani
a stabilizacii repertoarov, ale aj to, Ze
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Dobsinského rozpravky mali evidentny
vplyv na ustalenie ur¢itych motivickych
i §tylotvornych prvkov prozaického fol-
kléru. Tieto priklady z naSho sucasného
hladiska, uz z klasického obdobia exis-
tencie folklornych systémov, nas donu-
tili priznat, Ze nie kazda pisomna forma
je svojou komunikaénou odlisnostou
v antagonistickom wvzfahu k folkloru.
Prave naopak, prostriedky technicke]
komunikacie napomahali utvaraf dobo-
vé uvedomovanie si folklérnych hodnot.

Je potrebné este poznamenat, Ze z po-
znavacieho hladiska st to ¢asto rovnako
cenné doklady ako pisomné zapisy fol-
kloristov, ukryté v archivoch, ktoré pri-
tom berieme ako neomylny folklérny
pramen. Dostali sme sa ku konstatova-
niu, Ze pisomna podoba folklornych mo-
tivov, piesni, verSovaciek, kniziek Iudo-
vého ¢itania, kalendarov a pod., mala
v tradi¢nom prostredi nasledovné fol-
kloriza¢né funkcie:

a) stabilizovala lokalny, ¢i regionalny
repertoar,

b) ovplyviiovala
v pamaéti,

c) pomahala formovat motivicku a
stylova pestrost.

Okrem individualneho prednesu ta-
kéhoto prototextu, resp. jeho ustneho
variantu plnila teda vo folklérnej tra-
dicii taku istu ulohu, ako folklérny text
uchovany napr. v paméiti nahodného
rozpravaca, ktory text priniesol, niekol-
krat vyrozpraval, a putoval dalej. I ked
priznavame, Ze najdélezitejSim momen-
tom nie je proveniencia, ale folkloriza-
cia cudzieho folklérneho faktu, v praxi
sa snazime vidiet folklor radSej v sku-
mavkovo ¢istej podobe.

S takouto funkciou pisanej literatury
sme sa v minulosti stretavali ¢asto. Este
¢astejSie sme sa stretavali s interven-
ciou folkloru do oblasti literatury, a ne-
skor aj do inych komunikaénych foriem.
I pre tento transformadny proces sa
ujal termin odvodeny od slova folklor —
folklorizmus. Ako vidief, komplexné

jeho uchovavanie

60

kulturne chapanie ,folklorneho® ako
sucasti narodnej kultury je ramcované
inymi stradnicami, prekracujucimi kon-
taktné komunikacéné formy.

Tento vzajomny vzfah {folklorizacia
— folklor — folklorizmus svedéi o asi-
milacii foriem technickej komunikacie a
ustnej komunikéacie, pretoze z hladiska
funkcie technickej komunikacie v pro-
stredi existencie folkloru je tato neod-
delitelnou sucasfou rozvijania folklor-
nej tradicie. Jednou zo zakladnych uloh
folkloristiky zostane rozliSovanie roz-
nych vrstiev tzv. kolektivneho folklor-
neho vedomia. A to tak na zdklade ana-
lyzy komplexnych repertodrov, ako
i analyzy motivacie jeho osvojenia.

V akom bode vlastne konéi proces
folklorizacie ustnej ¢i technickej infor-
macie, ktoru kolektivna paméf nepo-
znala, ale ktorda sa i napriek tomu po-
stupne stava sucasfou kolektivneho ve-
domia cez aktudlne kolektivne pozna-
nie? Ako priklad nam moéze posluzit
vplyv rozhlasu a televizie na zmeny
v suéasnych spevnych repertoaroch.

Proces Strukturacie repertoarov nebol
a nie je jednorazovy a nemozno ho me-
raf ani dlzkou pretrvania v kolektivnej
pamaéti, ani synchronnou frekvenciou.
Hlavnym kritériom zostane asi proces
vyrazovej a vyznamovej konvenciona-
lizacie, t. j. ako obdobny proces tvorby
v jazyku (idiolektickost-sociolektickost).

Tak si vysvetlujeme i formy tradova-
nia sudéasného rozpravania, kedy proce-
som folklorizacie a postupnej konven-
cionalizacie prechadza nielen rozprava-
nie o konkrétnych historickych udalos-
tiach, ale aj obdobné témy, ktoré roz-
pravaci poznaju sprostredkovane z lite-
ratury. Na druhej strane sa folklérne
podnety spracuvaju umelecky a su Si-
rené prostriedkami technickej komuni-
kacie. Technicka i kontaktna komunika-
cia vytvaraju takto vys$Sie vyznamove
syntetické celky v S§irSich kulturnych
kontextoch, najcéastejsie v kontexte na-
rodnej kultiry (napr. ¢ast Sturovskej li-



teratury a folklorna ftradicia, v sucas-
nosti ¢ast literatury a spomienkové roz-
pravanie o SNP, humoristické, anekdo-
tické rozpravanie a anekdoty z ¢éasopi-
sov, rozhlasu, televizie a pod.).

Tam, kde vznikaju prieseéniky a pre-
kryté polia, ked sa na cyklizacnom pro-
cese zucastnuju rozne komunikacéné for-
my, hovorime o ich asimilacii.

Dalsim prikladom je vztah sekundar-
nych foriem existencie a Sirenia folklo-
ru v masovokomunikaénych prostried-
koch (folklorizmus), kedy mame do ¢i-
nenia s folklérnymi impulzmi pretave-
nymi prostrednictvom zakonov masovej
komunikacie, ktora ma nesporne obrov-
sky dosah na budovanie predstav o fol-
klérnej tradicii (najméi o jej archaickych
formach), a prispieva k celondrodnej in-
tegracii takéhoto poznania. To na jed-
nej strane. Na druhej strane vsak aktiv-
ne ovplyviuje vlastné autentické lokal-
ne tradicie. UZ viaceri badatelia pouka-
zali na to, Ze existuje proces folklori-
zacie folklorizmu.

Tento proces v urcitych momentoch
znovu odhaluje postupnu asimilédciu fo-
riem kontaktnej a technickej komunika-
cie. Vyraznejsie uvidime tieto asimilac-
né tendencie kontaktnych a technickych
foriem v buducich etapach vyvinu roz-
nych vrstiev existencie folkloru. Tato
uvaha vsak smeruje k jednej zéasadnej
otazke: ako sa javi paleta komunikac-
nych systémov a ich kombinacii pri sku-
mani vyssich, syntetickejsich foriem et-
nokultirnej tradicie?

Ako priklad mozno uviest strucénu
analyzu vzajomnych komunikaénych
vztahov pri vytvarani narodno-repre-
zentativneho kulturneho chapania jano-
Sikovskej tradicie, na ktorom sa zucast-
novala ustna slovesnost, ako aj iné ume-
lecké druhy i mnohé dalsie kultirno-
spoloc¢enské faktory.

Je nesporné, Ze geneticky je janosi-
kovska tradicia spojena s tstnou sloves-
nosfou, hoci literatura i iné umelecké

zanre ju dotvorili na kvalitativne vyssi
narodno-reprezentativny obraz. Proces
tohoto dotvarania je permanentny. Kon-
com 18. storocia bola literdrna tvorba
prili§ vzdialena od Iudoveého ponatia ja-
no$ikovskej folklérnej tradicie. Len po-
stupne zacala preberat folklorne prvky,
ktoré vsak pretvarala do réznych ume-
leckych poddb a rozsirila ich spolocen-
sky vyznam.

Ludové revoluéné jadro janoSikovskej
tradicie jednoznaénejsie odkrylo vy-
tvarné umenie. Kazdy z pokusov zmoc-
nit sa janosikovskej tradicie pripomina
variaény proces a jeho postupnu krysta-
lizaciu.

Narodno-reprezentativny obraz sa po-
darilo synteticky uchopif M. Fri¢ovi vo
filme Jdnosik, ktory mozno chapat ako
prejav dobového folklorizmu, jeho bliz-
kost folklornemu chapaniu ho vSak radi
medzi najvyraznejsie zdroje folkloriza-
cie v lTudovej prozaickej tvorbe. Po
pseudoromantickych romanovych poku-
soch je to kvalitativne nova interpreta-
cia ITudovej tradicie. Autor si z nej vy-
bral nielen motivy, ale podéiarkol prave
jej revoluénu ideu. Ako priklad vysSej
syntézy ,,Judovych® {tradicii (teda nie-
len uzko folklornych) je potrebné uviest
symbolické premietnutie satejto idey
v agitacnej praci pocas SNP (vznik ,,ja-
nosikovskych druzin®).

Takyto narodno-reprezentativny za-
klad syntetického chapania uréitej tra-
dicie umoznuje rozne podoby jej inter-
pretacie, od heroizacie az po humoris-
tické ladenie.

To sa v8ak uz vymyka z kompetencie
folkloristiky. V kazdom pripade sa pri
terénnych vyskumoch nedajme odstrasit
novou vrstvou ustnej (kontaktnej) in-
terpretacie janoSikovskej tradicie, aj
ked v nej bude miesto vil, pokladov a
valasky mnozZstvo inych postav a rekvi-
zit. I odraz odrazu je odrazom a ma svo-
ju autonémnu poznavaciu hodnotu.
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Ob ACCUMHJAUHUH ®OPM KOHTAKTHOH W TEXHHYECKOHM KOMMY-

HUKALHH

Pesrome

ABTOp B cTaThbe paccMaTpHBaeT COBMeCTHOE
BO3/ieHCcTBHE KOHTAKTHOH H TeXHHUECKOH KOM-
MYHHKAUHH 0pPH COXpaHeHHWH M PAasBHTHH
doapkaopusix Tpanuuxit. On npenynpexaaer,
uro 06e (GOPMEI KOMMYHHKAIHH YacTO INepe-
KPbIBAIOT APYT ApPYra, XOTs st CyLlecTBOBa-
HUSE  (POJBKJIOPHBIX (OPM HCKJAIOUHTENbHOE
3HAaYeHHe HMeeT ecTecTBeHHas (KOHTaKTHad)
KOMMYHHKaIHS.

B cratbe KOHCTATHpPYETCH, YTO MHCbMEHHAN
(hopma (DONBKAOPHBIX HJAH HCXOAAIIHX H3
(hobKAOpPa HCTOUYHHKOB B TPAaJAHIMOHHON cpe-
Jle BbINOJHSIA cJeayioune (GoabKJIOPHIHPY-
IoHe QYHKIHH:

a) crabuian3upoBana JOKalbHBIH HIH e

perHoHaJIbHBLIE penepTyap,

6) oKaspiBaNa NOJOKHTEIbHOE BO3LeHCTBHE

Ha ero coxpaHeHHe B NMaM#ATH,
B) nmomoraer (OpMHpPOBAThE pasHooOpazue
MOTHBOB H CTHJIEI.

AHanu3 B3aHMHBIX OTHOLIEHHH (oabkaopa
1 npouecca (ONbKJAOPHIAIHH H €ro CYLIeCTBO-
BaHHe B TONOMKeHHH (OJBKIOPH3MA CBHILE-

TEJBCTBYIOT 00 AaCCHMHJSUHH TeXHHYeCKOH
KOMMYHHKAIHH H YCTHOH KOMMYHHKaUMH, 110-
CKOJIbKY TeXHHUYeCKas KOMMYHHKAILHf TaKikKe
yuacTByeT B pasBuUTHH (DOJBKJIOPHBIX TpajH-
uui. Pasmbiiusienisi npUBOAST K BBIBOLY, UTO
o6e GOpMBL  KOMMYHHKAUHH TPHHHMAIOT
yYacTHE B CO3JaHHH BBICIIHX, CHHTETHUECKHX
(hopM 3ITHOKYJIBTYPHO! TpaJHILHH.

Ha npumepe pas6ofiHnubed, ,,AHOUWIHKOB-
CKOM'' TpagHUHH aBTOP NOKA3bIBAET, KAK yCT-
Hasi CJOBECHOCTb, JIHTEPATYpPa ¥ OCTaJbHbIE
BH/IBI HCKYCCTBA YUACTBOBAJH B CO3/laHHH Ha-
LHOHAJBHO-PENPe3eHTATHBHONR (OPMBl AHOLLIH-
KOBCKOIl TpPaXHUMH W Kaxk 3TH pasiHuYHble
dhopMbl KOMMYHHKAlLHH B3aHMHO MNeperiera-
JUCh H OKas3blBaJdH BJAHSHHe Ha TOHHMaHHe
3HAYEeHHsI STHOIUMKOBCKOH TpPajiHUUH B KOH-
TEKCTe HAUMOHAJIbHON JKH3HH.

Taxkoe cHHTeTHUeCKOe KYJbTYPOJOTHYECKOe
NOHHMAaHHe NOKa3biBaeT B HOBOM cBeTe (PYyHK-
M0 OJIbKJIOpPAa B CTPYKTYpe HALHOHAJbHOH

KYJIbTYPHI.



DIE ASSIMILATION DER FORMEN DER KONTAKT- UND DER TECHNISCHEN

KOMMUNIKATION

Zusammenfassung

Der Autor befalit sich mit der Problematik
des gemeinsamen Wirkens der kontakt-
und der technischen Kommunikation beim
Bewahren und Weiterentwickeln der Fol-
kloretraditionen. Er macht darauf auf-
merksam, dal} sich diese beiden Formen
der Kommunikation oft ilberdecken, ob-
wohl die natlirliche, die Kontaktkommuni-
kation, fur die Existenz von Folklorefor-
men grollere Bedeutung hat. Es wird kon-
statiert, daB die schriftliche Aufzeichnung
der folkloristischen oder der Folklore ent-
stammenden Quellen im traditionellen Mi-
lieu folgende folklorisierende Folgen hat:

a) sie stabilisierte das lokale oder das

regionale Repertoire,

b) sie hatte positiven Einfluli auf die

Bewahrung dieses Repertoires,
¢) sie hilft die motivische und stilistische
Mannigfalt gestalten.

Die Analyse der gegenseitigen Beziehun-
gen zwischen der Folklore und den Folklo-
risierungsprozessen und die Auswirkungen
dieser Beziehungen im Bereich des Folklo-
rismus zeugen von einer Assimilierung der
technischen und der mindlichen Kommu-

nikation, weil auch die technische Kom-
munikation an der Entfaltung der Folklo-
retraditionen Anteil hat. Diese Erwigungen
gipfeln in der SchluBfolgerung, dafl sich
beide Formen der Kommunikation an der
Bildung hoherer, synthetischerer Formen
der ethnokulturellen Tradition beteiligen.

Am Beispiel der Riduber- und Rebellen-
erziahlungen, die sich um die Gestalt des
Volkshelden Juro Janosik ranken, zeigt
der Autor, wie sich das miindliche dichte-
rische Schaffen, die Literatur und andere
Arten des kiinstlerischen Schaffens an der
Bildung der national-reprisentativen Ja-
nosik-Tradition beteiligten, wie sich diese
unterschiedlichen Formen der Kommuni-
kation gegenseitig durchdrangen, ineinan-
der aufgingen und auf diese Weise die
Auffassung von der Bedeutung der Jano-
§ik-Tradition flr das nationale Leben des
slowakischen Volkes beeinfluBten.

Eine solche synthetische und kulturwis-
senschaftliche Auffassung riickt die Funk-
tion der Folklore in der Struktur der na-
tionalen Kultur in ein neues Licht.
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